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tycznym, miedzy innymi w walce z terroryzmem, co mogloby wnies¢ najwiekszy
wktad w bezpieczeristwo w strefie euroatlantyckiej. Trudno natomiast méwié o two-
rzeniu w ramach Dialogu wspéinych standardow w sferze wartosci, jak bylo w przy-
padku PdP, m.in. z powodu rezerwy, z jakg spoteczenstwa panstw Dialogu odnoszg
sie do NATO.

Przed szczytem w Stambule czesto pojawialy sie rowniez opinie (przede wszyst-
kim w USA) o potrzebie rozszerzenia programoéw partnerskich na Bliski i Srodkowy
Wschod. Na szczycie przyjeto Stambulska Inicjatywe Wspotpracy (Istanbul
Cooperation Initiative) skierowang do panstw regionu (poczatkowo przede wszyst-
kim do panstw Zatoki Perskiej). Zaznaczono, iz jest to autonomiczna inicjatywa So-
juszu, cho¢ uwzglednia dziatania innych instytucji miedzynarodowych (np. GB8)
w tym regionie. Warto réwniez zaznaczy¢, ze stambulskie posiedzenie Rady Pot-
nocnoatlantyckiej byto ostatnim z serii spotkan na szczycie przewidzianych na ten
miesigc. Decyzje tam podjete zalezaly zatem po czesci od wynikdw poprzednich
spotkan: G8 (7-8 czerwca), Rady Europejskiej (17-18 czerwca) oraz szczytu
UE-USA (25-26 czerwca)2.

Zgodnie z przewidywaniami szczyt w Stambule nie przyniost przelomowych de-
cyzji. Przede wszystkim nie rozstrzygnieto kwestii zakresu terytorialnego dziatania
NATO. Czes¢ sojusznikbébw europejskich skiania si¢ do tego, by Sojusz byt organi-
zacjq regionaing, a jedynie w wyjatkowych sytuacjach reagowat poza strefg euro-
atlantycka. Stany Zjednoczone natomiast chcag traktowaé NATO jako organizacje
globalna. Ta réznica zdan wsrdd sojusznikéw powoduje, iz w Stambule nawet nie
wspomniano o przyjeciu nowej koncepcji strategicznej Sojuszu, mimo ze strategia
waszyngtoniska z 1999 r. ulegta dezaktualizacji. W komunikacie koricowym ograni-
czono sie do wskazania terroryzmu i proliferacji broni masowego razenia jako naj-
wazniejszych zagrozen, z jakimi muszg zmierzy¢ sie sojusznicy. Nie zapadly tez
zadne decyzje co do kolejnego rozszerzenia NATO, cho¢ zaznaczono, iz Sojusz
wcigz prowadzi polityke otwartych drzwi.

Brak woli podejmowania przelomowych decyzji wigze sie zar6wno z sytuacjg
wewnetrzng w Stanach Zjednoczonych, jak i ze stosunkami miedzy sojusznikami.
Kampania wyborcza w USA nie skiania obecnej administracji do ryzykownych poli-
tycznie krokéw. Wydaje sie tez, ze kontrowersje zwigzane z dziataniami Stanéw
Zjednoczonych w Iraku i amerykanskimi watpliwosciami odno$nie do kierunkéw
rozwoju eluropejskiej polityki bezpieczenstwa i obrony sg jeszcze zbyt Swieze, by
w najblizszym czasie doszio do wyraznej poprawy w peinych rezerwy stosunkach
transatlantyckich.

? Zob. A. Gradzluk, Szczyt G8 w Sea Island w Stanach Zjednoczonych, .Bluletyn” (PISM), nr 25 (213) z 15
czerwca 2004 r.; U. Kurczewska, Posledzenie Rady Europsjskief w Brukseli 17-18 czerwca 2004 r. ~
wybrgne zagadnienia, ,Biuletyn” (PISM), nr 27 (215) z 19 czerwca 2004 r.; J. Dolega, A. Gradziuk, Szczyt
Unia Europejska — Stany Zjednoczone w Dromoland Castle w Irlandii, ,Biuletyn” (PISM), nr 28 (216) z 29
czerwca 2004 r.
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