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nym, szczegdlnie istotnym dla mniejszych panstw. Niemniej przetozenie rezultatéw tego dialogu na poziom multilateral-
ny jest niewielki, o czym $wiadczy np. znikomy wptyw konsultacji politycznych ASEM na reforme i finansowanie ONZ.
Natomiast proby podniesienia przez UE kwestii praw cztowieka i demokracji byty mato skuteczne. Wprawdzie dialog na
ten temat przyczynit sie do wymiany informacji i lepszego poznania stanowisk, jednak spér o przyjecie do ASEM
Birmy/Myanmaru przed szczytem w Hanoi w 2004 r. uwidocznit, iz trudno bedzie o porozumienie w najblizszym czasie.

Oczekiwania odnosnie do rezultatéw dialogu ASEM w dziedzinie gospodarczej byly najwigksze. Osoby odpowie-
dzialne za polityke gospodarczg oczekiwaty m.in. nowych inicjatyw inwestycyjnych i handlowych, czy wypracowania
wspolnych stanowisk w negocjacjach WTO w sprawie liberalizacji handlu. Dla przedsigbiorcéw rozwéj dialogu ASEM
w dziedzinie gospodarczej oznaczat lepszy dostep do informacji na temat mozliwosci prowadzenia dziatalno$ci gospo-
darczej w panstwach ASEM czy tez zmniejszenie barier dla inwestycji i wymiany handlowej. Jednak nieformalnos$¢
spotkan sprawita, iz ASEM okazato sie niewtasciwym forum do zawierania konkretnych porozumien czy uzgadniania
wiazacych regulacji utatwiajacych stosunki gospodarcze. Brak wspoélnego stanowiska w obecnej rundzie negocjaciji
WTO czy inicjatyw, po kryzysie azjatyckim, w sprawie reformy MFW $wiadczy o tym, iz po ASEM trudno oczekiwa¢
multilateralnych dziatan w sferze gospodarczej. Réwniez rozwdj wspétpracy gospodarczej za posrednictwem ASEM nie
spetnia pokfadanych nadziei. Spotkania przedsiebiorcéw z obu regionéw w ramach Asia-Europe Business Forum
(AEBF) w poczatkowej fazie prowadzity do przedstawiania rekomendaciji, ktére jednak nie znajdowaty odzwierciedlenia
w decyzjach politycznych podejmowanych podczas szczytéw ASEM. Dlatego tez przedsiebiorcy wykazujg coraz mniej-
sze zainteresowanie tym mechanizmem rozwoju wspétpracy gospodarczej miedzy regionami. Gtéwng przyczyna tego
jest charakter ASEM, ktéry polega raczej na dialogu miedzyrzgdowym niz na osigganiu konkretnych rezultatéw.
Wprawdzie mozna dostrzec konkretne skutki wspotpracy celnej obu regionéw, niemniej oczekiwania co do wptywu
. ASEM na rozwdj stosunkéw gospodarczych, ograniczajg sie do zwiekszenia przejrzystosci regulacji handlowych i inwe-
stycyjnych.

Dialog ASEM w sprawach spotecznych, kultury i nauki byt najbardziej owocny. Przyczynito sie do tego powotanie w
1997 r. Asia-Europe Foundation (ASEF), ktérej zadaniem byta realizacja inicjatyw ASEM. Giéwng sferg wspotpracy sg
edukacja, dziedzictwo kulturowe oraz rozwijajacy sie dialog miedzy kulturami i cywilizacjami. Wymiernym skutkiem sa
wzrost wymiany naukowej i programy stypendialne dla studentéw finansowane przez ASEF. Dialog ASEM w dziedzinie
spraw spotecznych i kulturowych oraz realizowane przez ASEF inicjatywy miaty przyczyni¢ sie do lepszego wzajemne-
go zrozumienia i tolerancji w obu regionach. Trudno jednoznacznie oceni¢, na ile udato sie to osiggna¢ wiasnie dzieki
ASEM, niemniej widoczne jest coraz wieksze w ciggu ostatnich 10 lat zainteresowanie Azjg Wschodnig w Europie oraz
Europa w Azji objawiajgce sie nie tylko w ruchu turystycznym miedzy oboma regionami, ale réwniez w zwiekszonej
liczbie projektéw w dziedzinie kultury i nauki realizowanych wspdlnie przez podmioty z Azji i Europy.

Oceniajac ASEM, trzeba wzig¢ pod uwage przede wszystkim podstawowe zatozenie tego forum dialogu miedzy
przywédcami panstw Europy i Azji — nieformalno$é. Cecha ta po czesci usprawiedliwia zarzuty o brak konkretnych re-
zultatéw spotkan, w postaci porozumien dotyczacych wspotpracy gospodarczej czy wspoélnych stanowisk politycznych
wobec najwazniejszych kwestii globalnych. ASEM przyczynia sie do intensyfikacji kontaktow przedstawicieli obu regio-
néw, a dzieki temu poznania ich opinii o istotnych kwestiach regionalnych i miedzynarodowych. Jednak w najwazniej-
szych sprawach miedzyregionalnych i globalnych wciaz gtéwna role odgrywajg stosunki dwustronne miedzy
najwiekszymi panstwami obu regionéw. Stad nieuniknione sg pytania o efektywnos$¢ i przyszios¢ ASEM. Kwestig za-
sadniczg jest wieksza instytucjonalizacja tego forum. Kierunki rozwoju mechanizméw wspotpracy zostaty nakreslone
w przyjetej podczas tegorocznego szczytu Deklaracji helsifnskiej na temat przysziosci ASEM. Przewiduje ona m.in. roz-
woj instytucjonalny forum, czemu stuzyé ma lepsza koordynacja funkcjonowania prowadzona przez wirtualny sekretariat
ASEM. Pomimo nakre$lenia w deklaracji gtéwnych dziedzin konsultacji i wspétpracy, brak scisle okreslonych celéw
$wiadczy o tym, ze proces rozwoju ASEM jest stosunkowo powolny - obecnie jest na etapie od wzajemnego zrozumie-
nia do wspélnych konsultacji. Cho¢ jest to wazny mechanizm stosunkéw miedzy Unig Europejska a Azja Wschodnig
droga do przeksztatcenia ASEM w forum rozwigzywania probleméw czy prowadzenia negocjacji konczacych sie podpi-
saniem istotnych porozumien jestjeszcze daleka.
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