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ze decydujgcy okaze sie nie tylko rozwdj sytuacji na Ukrainie i w Gruzji (istotne bedg m.in. postawy
wobec NATO gtéwnych ukrairiskich sit politycznych podczas wyboréw parlamentarnych), ale takze
stopiert determinacji nowej administracji USA w forsowaniu kwestii rozszerzenia. Poniewaz moze
ona przywigzywac wiekszg wage do zapewnienia udziatu sojusznikéw europejskich w operacji ISAF,
a takze by¢ zainteresowana zaangazowaniem Rosji we wspdltprace w rozwigzywaniu zyskujacych na
pilnosci probleméw bezpieczerstwa miedzynarodowego (redukcja zbrojen strategicznych, kwestia
iranska), sprawa przyblizenia czlonkowstwa Ukrainy i Gruzji w NATO moze na diugo pozostaé
nierozstrzygnieta, nawet w przypadku znaczgacych postepdéw w realizacji przez te kraje Programow
Narodowych.

Stosunki z Rosja. Tematem obrad byla tez przyszio§é wspolpracy z Rosjg, zawieszonej w na-
stepstwie konfliktu gruzirisko-rosyjskiego z sierpnia 2008 r. Czes¢ sojusznikéw (Niemcy, Wiochy,
Norwegia) postulowata powrét do dialogu z Rosja, podkreslajac jej znaczenie jako partnera NATO,
wznowienie z nig rozméw o Umowie o partnerstwie i wspdipracy przez UE oraz argumentowala, iz
w obecnej sytuacji dotychczasowa postawa ogranicza faktyczne mozliwosci wplywania Sojuszu na
rosyjskie stanowisko. Sceptycyzm, zwlaszcza wobec formalnego wznowienia prac Rady NATO-
Rosja (NRC), cechowat USA i niektére paristwa Europy Srodkowej. Ostatecznie sojusznicy zdecy-
dowali sig na stopniowy i warunkowy powrét do ograniczonej wspéipracy politycznej z Rosjg, zobo-
wigzujac Sekretarza Generalnego do konsultacji ze strong rosyjska i proponujgc podjecie
nieformalnych rozméw w NRC (z wylaczeniem probleméw kooperacji wojskowej). Podkreslono
jednak, ze nie oznacza to zmiany negatywnej oceny posunie¢ Rosji wobec Gruzji oraz akceptaciji jej
innych konfrontacyjnych dziataii (np. grozba rozmieszczenia wyrzutni Iskander w Kaliningradzie).
Wznowienie oficjalnych prac NRC uzalezniono od przedstawienia przez Sekretarza Generalnego
odpowiedniego raportu (rozmowy nieformalne zaczng sie w tym roku). Tym samym nastgpi ono nie
wczesniej niz za kilka miesiecy. Decyzje NATO w sprawie wspdtpracy trudno postrzegac jako ustep-
stwo wobec Rosji. Sg one raczej wyrazem realizmu. NATO powinno konsekwentnie zabiegaé, by
dialog z Rosjg faktycznie stuzyt dyskusji o sprawach istotnych dla jego uczestnikéw, a nie jedynie
o kwestiach mniej kontrowersyjnych (i o mniejszej randze). Starania o to napotkajg jednak zapewne
opdr Rosji, co spowolni odbudowe stosunkéw.

Za odpowiedz NATO na niedawne rosyjskie propozycje stworzenia nowej architektury bezpie-
czenstwa w Europie mozna natomiast uznaé podkreslenie w komunikacie kornicowym spotkania
dorobku istniejgcych na kontynencie instytucji (w tym OBWE) i wskazanie jako ,wspélnego celu”
umacnianie efektywnosci juz funkcjonujgcych rozwigzan.

Inne zagadnienia. Na spotkaniu omawiano biezgca dziatalnos¢ operacyjng NATO. W kontekscie
misji w Kosowie i Afganistanie ograniczono sie do potwierdzenia dotychczasowych celdw i strategii,
nie skiadajgc jednak zadnych deklaracji w sprawie postulowanego przez USA i Wielkg Brytanie
zwigkszenia sit ISAF. Duzo uwagi poswiecono walce z piractwem. Zapewniono o woli NATO trwate-
go udzialu w przeciwdziataniu temu zagrozeniu, zwlaszcza pod egida ONZ, cho¢ zarazem potwier-
dzono zapowiedz zakoriczenia trwajacej od 28 pazdziernika operacji Allied Provider (ochrona
transportéw pomocy humanitarnej do Somalii przez sily morskie Sojuszu, bez polskich jednostek)
w momencie rozmieszczenia w regionie znaczacych sit UE (przygotowywana misja ESDP Atalanta).
Odnoshie do obrony przeciwrakietowej wszyscy sojusznicy potwierdzili ustalenia z Bukaresztu,
uznajace projekt rozwijany przez USA i cze$¢ sojusznikdw za wzmacniajgcy bezpieczenstwo Europy,
co jest istotne w Swietle wczesniejszych sceptycznych w tej sprawie wypowiedzi przedstawicieli
Francji i Wioch. Powtérzono tez zapowiedz opracowania do spotkania ministréw obrony NATO
w lutym 2009 r. w Krakowie analizy perspektyw budowy cato$ciowego systemu obrony przeciwrakie-
towej NATO (zaznaczajac, ze kazda opcja jego rozwoju zakitada istnienie europejskich elementow
projektu amerykanskiego). Na spotkaniu nie poruszono natomiast kwestii aktualizacji koncepciji
strategicznej Sojuszu. Zapowiedziano jednak, ze Deklaracja o sojuszniczym bezpieczenstwie, ktorg
planuje sie przyja¢ na szczycie NATO w kwietniu 2009 r., okresli jego misje i zadania. Wéwczas
moglaby ona stanowié solidng podstawe do prac nad nowg koncepcja strategiczna,

Perspektywy. Po grudniowym spotkaniu ranga zagadnieri rozszerzenia, nalezacych w 2008 r.
w NATO do spraw kluczowych, zapewne sie zmniejszy. Odbudowa stosunkéw z Rosjg bedzie
przebiegaé powoli i zaleze¢ przede wszystkim od postawy wiadz rosyjskich, a takze stanowiska, jakie
w tej kwestii przyjmie nowa administracja w USA. Wydaje sie wiec, ze w najblizszych miesigcach,
zwlaszcza w konteks$cie nadchodzacego szczytu jubileuszowego w kwietniu 2009 r. oraz trudnej
sytuacji w Afganistanie, NATO skoncentruje sie na prowadzonych operacjach i sprawach wewnetrz-
nych. Otwiera to, takze przed Polskg, szanse na podjecie rozmow o redefinicji zadan i misji Sojuszu
oraz prac nad nowg koncepcijqg strategiczna.

ul. Warecka 1a, 00-950 Warszawa, tel. 0 22 556 80 00, fax 0 22 556 80 99, sckectarz-biuletyn@pism.pl




