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poza rosyjski standard przyjety wobec cztonkéw Organizacji Uktadu o Bezpieczenstwie Zbiorowym,
i Azerbejdzanem - regionaing potegg energetyczng. Z punktu widzenia Rosji niska efektywnosé
Minskiej Grupy OBWE, ktérej wraz z USA i Francjg wspoiprzewodniczy, byta do lata ub.r. zaleta,
gdyz pozwalata balansowa¢ miedzy oczekiwaniami obu panstw.

Konflikt rosyjsko-gruzifiski ukazat determinacje Rosji do obrony status quo na Kaukazie Potu-
dniowym. Perspektywa udzielenia przez Rosje pomocy wojskowej Armenii w przypadku wybuchu
walk o Karabach stata sie bardziej realna. Niewatpliwie zniecheci to Azerbejdzan do podjecia -
wzorem Gruzji — proby odzyskania utraconych terytoriow na drodze zbrojnej. Azerbejdzan bedzie
z jednej strony bardziej skionny do zaciesnienia wiezi ze strukturami euroatlantyckimi, z drugiej —
zmuszony zostanie do ograniczenia sie wobec strony armernskiej do metod dyplomatycznych.
Wykorzysta to Rosja, ktérej w obecnych warunkach bardzo zalezy na osiggnigciu symbolicznego
chociazby sukcesu mediacyjnego na obszarze WNP. Decyzja o jednostronnym uznaniu przez FR
niepodlegtosci Abchazji i Osetii Poludniowej podwazyta bowiem jej role jako arbitra w sporach
terytorialnych miedzy bytymi republikami radzieckimi.

Deklaracja moskiewska i skandal z rosyjskimi dostawami uzbrojenia dia Armenii. Z inicjaty-
wy Dmitrija Miedwiediewa 2 listopada 2008 r. prezydenci Armenii i Azerbejdzanu, Serz Sarkisjan
i lIham Alijew, podpisali deklaracje o uregulowaniu konfliktu karabaskiego. Zobowigzali si¢ w niej do
ustanowienia w regionie stabilnosSci i bezpieczenstwa na drodze politycznego rozwigzania konfliktu.
Odwotali sie¢ do zasad madryckich, podpisanych przez ministrow spraw zagranicznych obu panstw
27 listopada 2007 r. Przewiduja one wycofanie sit karabaskich z tzw. strefy bezpieczerstwa wokaot
Karabachu, jej demilitaryzacje oraz wprowadzenie do niej migdzynarodowych sit pokojowych pod
auspicjami OBWE lub ONZ, powrét uchodzcéw, a nastepnie po 10-15 latach przeprowadzenie
plebiscytu, ktory zadecydowatby o ostatecznym statusie Karabachu.

Moskiewska deklaracja byta niewatpliwie medialnym sukcesem Rosji, zwlaszcza ze wypracowano
ja i podpisano bez udziatu Francji i USA. Nie okazata sig¢ jednak przetomem w procesie pokojowym.
Azerbejdzan zgodzit sie na niekorzystne dla siebie zapisy prawdopodobnie pod wptywem konfliktu
rosyjsko-gruzifiskiego. Nie udato mu sie umiescié w dokumencie odwotania do poszanowania
integralnosci terytorialnej paristwa, zobowigzat si¢ natomiast do niestosowania sity i zgodzit sie de
facto na ostateczng utrate Karabachu w wyniku referendum. Prébg ostabienia roli Rosji jako gtéwne-
go mediatora w konflikcie karabaskim stato sie nagto$nienie przez Azerbejdzan incydentu z poczatku
stycznia br., kiedy to azerbejdzarskie media poinformowaly o przekazaniu przez Rosje Armenii
kilkudziesieciu czotgéw, bojowych wozéw piechoty, systeméw artyleryjskich i innego rodzaju uzbro-
jenia. Mimo oficjalnego zaprzeczenia strony rosyjskiej wydaje sie bardzo prawdopodobne, ze taki fakt
miat miejsce, a jego celem bylo utrzymanie réwnowagi w potencjatach wojskowych Armenii
i Azerbejdzanu. Wedlug Azerbejdzanu, podwaza to bezstronno$¢ Rosji wymagang od rozjemcy.

Perspektywy. Grozba wznowienia dzialan wojennych jest obecnie mato prawdopodobna. Azer-
bejdzan powstrzymuje bowiem nie tylko przykiad konfliktu osetyjskiego i wzgledna réwnowaga
potencjatéw militarnych obu stron, co wyklucza wojne blyskawiczna, ale i obawa przed utratg wiary-
godnosci jako dostawcy surowcdw energetycznych. Réwnie niewielkie szanse ma pokojowe rozwig-
zanie sporu. Wymagatoby ono kompromisu i wzajemnych ustepstw, na ktére ani wiadze
Azerbejdzanu, ani wiadze Armenii nie sg gotowe. W obu parnstwach postepuje autorytaryzacja
rezimu politycznego (18 marca w Azerbejdzanie odbedzie sie referendum dotyczace m.in. zniesienia
ograniczenia sprawowania wiadzy prezydenta do dwéch kadencji). Ustepstwa w sprawie Karabachu
mogtoby pozbawi¢ rezim podejmujacy decyzje o nich legitymizaciji spotecznej w jeszcze wigkszym
stopniu. Z kolei trwanie miedzy wojng a pokojem umozliwia obu rzadom ograniczanie demokratycz-
nych swobéd i przesladowanie opozycji pod pretekstem walki z zewnetrznym wrogiem.

Rosja wydaje sie by¢ w petni usatysfakcjonowana status quo. Armenia pozostaje panstwem cat-
kowicie zaleznym od niej pod wzgledem ekonomicznym, politycznym i wojskowym. Azerbejdzan,
wskutek nierozwigzanego problemu karabaskiego, pozostanie parnstwem niestabilnym politycznie
z silnymi nastrojami rewanzystowskimi w spoteczeristwie, o nieuregulowanych stosunkach z sgsied-
nim panistwem i postepujaca militaryzacjq wydatkéw budzetowych. Ogranicza to jego atrakcyjnosé
jako stabilnego panstwa tranzytowego przy projektowaniu szlakéw transportowych surowcow ener-
getycznych z pominieciem Rosji. Rosja bedzie zatem kontynuowaé swa polityke manewrowania
pomiedzy oczekiwaniami Armenii i Azerbejdzanu, starajac sie zarazem nie dopusci¢ do ich zbytniego
zblizenia ze strukturami zachodnimi. Bedzie musiata takze uwzgledni¢ wzrost aktywnosci Turcji
w mediacji miedzy Armenig i Azerbejdzanem, tak w formacie rozméw dwustronnych, jak i poprzez
promowanie idei Kaukaskiej Platformy Stabilno$ci i Partnerstwa’.
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